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Mit 2 T e x t a b b i l d u n g e n .  

Der Begriff der Lebensfi~higkeit kommt bei Abtreibungen gew6hn- 
lich nicht in Frage. Als Voraussetzung ffir eine Abtreibung gilt nur eine 
,,lebende" Frueht. Hingegen ist bei Untersuehungen auf Kindesmord 
auf die Lebensfghigkeit des Kindes zu aehten. Wenn aueh die einsch]i~- 
gigen Vorsehriften fiber eine Untersuehung der Lebensfi~higkeit nut  in 
vereinzelten Gesetzgebungen angeffihrt sind, ist es doeh Erfordernis, 
aueh in den L~ndern, die eine Berfieksichtigung der Lebensfghigkeit nicht 
direkt vorschreiben, diese Zustande zu prfifen, da durch das Ergebnis 
der Untersuehung doch ein EinfluB auf die Strafbemessung ausgefibt 
werden kann. Von schweizerischen Strafgesetzen wird nur in den Kan- 
tonen Schaffhausen, Graubfinden und Thurgau die Lebensfiihigkeit 
des Kindes in Betracht gezogen. Ferner wird in der deutsehen Straf- 
proze]]ordnung verlang~, bei der Sektion darauf zu aehten, ob das Kind 
reif oder wenigstens fghig war, das Leben augerhalb dem Mutterleib 
fortzusetzen. 

Uber die Lebensf~higkeit Neugeborener ist yon mediziniseher und 
juristiseher Seite sehon sehr viel gesehrieben worden. Besonders die 
Frage stand in Diskussion, wie lange muB ein Kind imstande sein, ge- 
t rennt  yon der Mutter ]eben zu k6nnen, damit es a]s ]ebensf~hig bezeich- 
net werden kann. In der Beantwortung dieser Frage stol~en wir auf 
scharfe Widersprfiehe. l~rfihere Autoren, wie Halban, Skrzeczka, be- 
zeichneten ein Kind lebensf~hig, auch wenn es nur kurze Zeit naeh der 
Gebnrt am Leben blieb. Demnach whren auch Mi~geburten lebensf~hig, 
wenn sie lebend geboren wfirden, gleichgtiltig wie lange sie leben wfirden. 
Dieser Auffassung gegenfiber ste]]te Caspar den Satz auf: ,Lebens- 
f~hig im ~rztliehen Sinn ist ein Neugeborener, wenn er nach seinem 
Fruchtalter und nach der Bildung seiner Organe die M6glichkeit hat, 
fortzuleben, d. h. die durchschnittliche Dauer der Menschen zu erreichen." 

Ein Leben yon wenigen Stunden oder Tagen k~me demnaeh f/it die 
Bestimmung der Lebensf~higkeit nicht in ]~etracht. Dieser Anschauung 
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schlieSen sich die meis ten Gerichtshrzte und  Gyn~ikologen an (Kratter, 
Ungar, KoclceI, ~Fritsch usw.). Wir  werden also in der Gerichtspraxis ein 
K i n d  als !ebensf~hig erkI~ren, wenn es in  einem _Pruchtalter geboren ist, 
daft es fghig ist, weiterzuleben, sowie, wenn es frei ist yon sehweren 
MiBbildungen, die ein Weiter leben nach der Gebur t  aussehliegen. 

Wie erw~hnt, kommen  diese Erw~gungen  gew6hnlioh bei Unter -  
suchungen  wegen kr iminel len  Aborts  n ieh t  in Fr~ge. I m  folgenden sei 
n u n  ein Fal l  mitgetei l t ,  wobei ausnahmsweise aueh bei einer Ab t re ibung  
die Frage der Lebensfghigkeit  das Gericht interessierte n n d  bei der 
Urtei lsspreehung einen grogen EinfluB ans/ibte.  

Am 10. I. dieses Jahres wurde die 21 j/thrige F. K. mit den Zeiehen eines be- 
ginnenden Abortes in die hiesige Frauenklinik eingewiesen. Nachmittags desselben 
Tages stellten sieh Kr~mpfe ein, und abends 6 Uhr wurde eine 18 em lange Frueht 
ausgestol3en, deren Besehreibung welter unten folgt. Sehon beim Eintritt in 
das Spiral hatte das M'L~dehen eine Temperatur yon 39,5 ~ Naeh AusstoBung der 
Frueht entleerte sieh aus der Seheide reiehlieh Nut  und iibelrieehendes Gas. Es 
stellte sieh dann in den folgenden Tagen ein sehwerer septiseher Zustand ein, in 
welehem die K. am 18. I. verstarb, 

Die Untersuehung ergab, dab der verstorbenen K. am 9. I. von einer Frau B. 
eine intrauterine Einspritzung mit Seffenwasser gemaeht wurde. Es wurde hierzu 
eine sog. Klysopumpe benutzt mit elnem ca. 20 em langen metMlenen Ansatzrohr, 
die mater Leitung eines Fingers in den Muttermund eingeffihrt worden war. Die 
Angeklagte B. gab ihre tlandlung ohne weiteres zm Sie hat ffir den Eingriff 50 Fr. 
erhalten, 

Die Leiehe der K. wurde 10 Stunden naeh dem Tode dureh die ,,Wundsehau" 
obduziert, Die Sektion ergab ctuszugsweise folgenden Befund: 

Leiohe eines mittelgroBen, sehlank gewaehsenen, ebenm~Big gebauten Weibes 
yon mittlerem Ernhhrungszustand, in sehwaeher Totenstarre. In den abhs 
Partien linden sich kaum Totenfleeken. Die Briiste stehen und lassen auf Druek 
milehige Fltissigkeit auspressen. Die ~tufere Seham ist teflweise yon I-Iaaren be- 
freit. Der Seheideneingang ist ohne Belag, es fliegt e~was blutige br~unliehe 
Fliissigkeit aus dem nntersten Tell der hinteren Seheidenwand. 

Das Netz bedeek~ die Dfirme. Beim Versueh, das Netz zn heben, reiBt an der 
Kuppe der aus dem Meinen Beeken hervorragenden Geb~rmntter eine HShle ein, 
welehe janehige, stinkende, brfi.unliehe t~l~ssigkeit enthglt. Welter in der Tiefe 
kommt man auI dieken, gelben Eiter, der sieh um die reehte Kuppe der Geb~r- 
mutter herum abgesaekG zwisehen dieser nnd der naeh vorn nnd seitlieh ge- 
sehlagenen S-f6rmigen Diekdarmseblinge finder. Der Wurmfortsatz hgngt mit 
einem rt'efl in diese HOhle hinein, ist unversehrt. Beim Versueh, die Geb~rmutter 
freizulegen, trifft man im Bereieh der linken Anh/~ngegebi!de auf Bindegewebs- 
ztige und eine wS~sserige Blase. 

Aueh auf der reehten Seite sind die Anhfingeorgane der Gebarmutter stark 
mi~einander ~,erwaehsen und naeh innen unten gedr/~ngt. Vor der Herausnahme 
der Beekenorgane werden die H~rnleiter und die yon der Geb~rmutter aufsteigenden 
Venen naehgesehen, dabei ergibt sieh, dab die reehte grebe Geb~trmuttervene 
erweite~% verdiekt ist und sieh hart anfiihlt. Beim Aufsehneiden ist die Wand 
derb, miBfarben, innen eitrig und br~unlieh belegt. Der vorbeifiihrende Harnleiter 
ist erweitert, offenbar dadureh, dal3 er am tleekeneingang yon den Organverwaeh- 
sungen gedrtiekt wurde. Im Bereieh des t/eekens l~13t die Erweiterung sehnell 
hath. Auf der linken Seite ist die grebe Gebi~rmuttervene zart und enthi~lt, nur 
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flilssiges, dunkles Blur. Die untere Hohlvene und die grogen Beinvenen sind frei 
yon BlutpfrSpfen und enthalten nut fltissiges, stark purpurfarbenes Blur. Auf 
der rechten Seite tiegt die 0ffnung des Eileiters in gesehwollenen und gerS~eten 
FMten vet .  Der Eileiter selbst ist gerStet und stark gesehlangelt. Im  linken Eileiter 
enth~lt die Liehtung seitlieh etwas Eiter. Auf der reehten Seite kommt aus ganz 
feinen Gangen ebenfalls Eiter. Deft,  we man naeh L6sung des Netzes abgesaekten 
Eiter in der reehten Seite der Gebgrmutter gefunden hatte, zeigt sieh die Wand der 
Gebarmutter sehwappend und weieh. 

Die Sc]~eide ist stark gerunzelt, grau. Der Seheidenteil der Geb~Lrmutter 
is~ fund, mit einer querovalen 0ffnung und an einigen Stellen, besonders links, 
yon einzelnen rundliehen Bel/igen bedeekt. Die Geb~rmutterlippen zeigen vorn 
einen kleinen Einstieh (der naeh Angabe yon dem Anfassen mit einem ~rztliehen 
Instrument, Xugelzange, herriihrt). In  dem SeheidengewSlbe hinter der Mutter- 
mundslippe ist ein Gesehwtir, dessert vorderer l~and und teih~eise aueh der Grund 
belegt ist, so dab eine Sonde nur mit dem Kopi eine kurze Streeke, kna.pp 2 mm 
weit eindringen kann. Beim Durchsehneiden dureh das linke Mutterband komm~ 
man auf dieke EiterprSpfe, die aus erweiterten Venen flieBen. Die Geb/~rmutter 
mil3t veto ~uBeren Muttermnnd bis zum Scheitel 12,5 em. Davon treffen auf den 
Gebgrmutterhals 5,3 era. Der letztere ist miBf~rben, sehwarz, sehiefrig, er zeigV 
noeh eine Anzahl seiner nati~rliehen Falten und an der linken Seite der Vorder- 
wand einen l~nglieheren, naeh oben gehenden Schlitz Ms ~er t id te  Furche, der 
besonders eitrig belegt ist. Eine zweite, etwas vert.iefte Stelle finder sieh in der 
reehten Seitenwand. Der hintere Teil des sehlaffen und erweiehten Geb~rmutter- 
k6rpers is~ yon fetzigen, abgestorbenen Massen bedeekt, t~eehts oben ist die Ge- 
b~rmutterwand in Sehiehten dutch Eiterg~mge aufgel6st. Im iibrigen ist der Ge- 
bi~rmutterkSrper innen mil3farben, sehwarzrot und sehiefrig und mit Eiterfetzen, 
die sieh ziemlieh sehwer abziehen lassen, bedeekt. Die Eierst6eke sind in Ver- 
w~ehsungen verborgen, feueht, gequollen. Der gelbe K6rper ist weder reehts noeh 
lhlks ~ufzufinden. 

Die Milz ist nieht vergr6gert, wiegt 135 g, ist raft gig sehlaff, auf der Ober- 
fl~ehe h~ngen ein ioaar eitrige, faserstoffige Auflagerungen. Auf der Sehnittfl~ehe 
ist dam Gewebe blutreich, nieht erweicht, yon gleiehm~giger stark rotgrauer ~arbe 
und deutlichen ;llalplghischen K6rperehen. 

Das Herz ist yon geh6rige.r t~orm und GrSl3e, wiegt 260 g, ist links gut, reehts 
sehwaeh zusammengezogen. Die LungenseNagader ist ohne Ver~nderungen und 
ohne abweiehenden Inhalt. Alle Klappen sind blaB, zart, ohne Auflagerungen. 
Der Herzmuskel ist sehr feueht, gleiehm~Big blab graurot und gleiehm~tgig trtibe. 

Die L.angen sind gleiehm~Big elastiseh geblg~ht, ir~ den vorderen Teilen sehr 
hell, hinten, besonders reehts, dunkler und sehwerer. Schnittfl~ehen: Reehter 
Oberlappen ist sehr stark durehfeuehtet, aber noeh knisternd, Luftgehalt niehg 
merklieh herabgesetzt., in einzelnen Bronehien Niter, unterhalb der Spitze ein kleiner 
Kalkkern; der Mit~tell~ppen is~ ebenfalls sehr feueht, ebenfalls aus allen Bronehien 
Eiter ausdriiekbar; der Unterlappen ist sehwerer, sehwappend, dunkelgraurot, 
auf der Sehnittfl~ehe marmoriert, sehr feueht, nur teilweise k6rnig, grSgtenteils 
mehr gallertig, mit einzelnen Ei~erfleeken und stellenweisen Einsehmelzungen, beson- 
d ers in der Linieneben der Wirbels~ule sind fetzige H6hlungen, die yon ver~ndertem 
Blur gefilllt sin& Gewieht der reehten Lunge: 640 g. Die linke Lunge zeigt stark 
lufthalt.igen Oberl~ppen, dieser ist hellrot, sehr feueht. Der Unterlaiopen knistert 
ebenfalls, zeigt aber zahlreiehe verzweigte, feinste Eiterfleeken und ebenfMls dieken 
Eiter in den Bronehien. Gewieht der linken Lunge: 430 g. 

Bakteriologisdt wurden aus den fliissigen Abg/~ngen der Geb~Lrmutter Gas- 
brandbaeillen geztiehtet. Bei der Sektion wurde ebenfalls aus der Milz, Galle und 
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dem Blute der Oasbr~ndbacfllus in ReinkuI~ur gez'aeh~e~. Aal]erdem fanden sieh 
im Eider der Eileiter sowie im Eiger der reehten Oebgrmnttervene Streptokokken. 

Auf Grund des 8ektionsbefundes wurde *olgendes gutaehten abge- 
geben :* 

Die Sektion ergibt Ms Todesursache eine Mlgemeine z. T. eitrige 
I~ffektion mit eitriger BauchfellentzLindung, eitriger Lungenentzfindung 
und Triibnng und Sohwellung der inneren Organe (Herz, Nieren, Leber). 
:Ms Erreger der Infektion win'de der Gasbr~ndbaeillus konstatiert, Als 
Ausgangspunkt. der Atlgemeininfektion kommt eine eitrig,jauehige 
Entzfindung der Gebgrmutter in Betraoht mit Ubergang auf die Gewebe 
und Gefgl~e der Umgebung. 

In der Scheide und in der Geb~rmutter linden sieh drei kleine Stich- 
kil~wunden, die mit sehr groBer Wahrseheinlichkeit durch einen h~rten, 
mehr oder weniger spitzkantigen Gegenstand verursacht wurden, der 
teils in die Scheide, teils in die Gebgrmutter eingeftihrt worden war. 
Unter Berficksichtigung der Angaben in den Untersuehungsakten mug 
zugegeben werden, dM~ hierbei das yon der B. beschriebene und ~n- 
soheinend angewandte Instrument (ein ca. 20 cm langes metMlenes 
Ansatzrohr yon ca. 4 mm Durehmesser) in Fr~ge kommt. Ahnliche 
Verletztmgen wurden aueh an der im FranenspitM ~usges~oSenen Frucht. 
beob~chtet (siehe die Beschreibung welter unten). Es handelt sich dem- 
naeh mit ziemlieher Sicherheit um eine Abtreibungshandlung, wobei 
dureh Einfithren eines Instruments in die Geb~rmutter die Sehwanger- 
sehaft unterbroehen wurde. Die eitrige Entz/indung der GeNirmutter 
sowie die sich daranschliel3ende tSdlieh verlaufende Atlgemeininfektion 
sind ale Folgen der Abtreibung anzusehen~ 

Besehreibung der ausgestogenen Frucht: 18 cm hnge menschliehe Frueht. 
15 cm oberhalb des GesehlechtshSekers begirmt ein 5 em langer und 2~/2 em breiter 
kluffender Defekt der vorderen Brus~- und Bguchwgnd, Aus diesem b_s fast 
alle Baueh- nnd Brustorgane frei heraus. Die t~egrenzung des Bauehdefekts ist 
tiberall glatt nnd stumpf, wird gebfldet yon der H~ut und der darun~erliegenden 
fixier~en B~uehmuskul~tur, wobei die Haut durchwegs scherf aufhSr~, abet mi~ 
der Unterlage fes~ verbunden ist. Links reieht der Defekt welter als reehts und zeigt 
eine Verbindung der ttaut rnit den seitlichen Bauehmuskeln. Die D~me liegen als 
freies Konvolu~ vor and sind hin~en dureh einen brei~en Gekr6sestr~ng mi~ der 
hinteren Bauehwand fixiert. Das Netz ist frei und is~ mi~ einem l~ngen sehmMen 
Zipfel 0ben links an der seitliehen Brustw~nd verwachsen. Die Leber ist klein, 
detormiert, die reehte Niere ebenfMls siehtbar, beide Organe unter sieh und mit 
der Bauehwand verwaehsen. Daneben ziehen einzelne dt~nne Bindegewebsstrgmge 
yon der B~uehwand zu den fibrigen inneren Organem Im er6ffneten Brus~raum 
iiegt die linke Lunge und das relativ grebe tterz vor, dasselbe rechts brei~ mit der 
Brustwand verwaehsen. Der Defekt der Brustw~nd liegt ebenfMts mehr links Ms 
rech~s. Die Begrenz~ng wird links gebildet, yon ttau~ und Br~s~muskuletur, 
Grenzen seharf, ineinander tibergehend. Die reeh~sseitige Begrenzung des Brust~ 
spMts wird gebildet yon den Rippen nnd der Brusgmuskulatur, die beide in einer 
leieh~ bogenf6rmigen g lo~tten IAnie ~ufh6ren. Eine N~belsehnur l~Bt sieh ~m K6rper 
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nicht erkennen. Der linke Arm fehlt vollst~ndig, Die FiiBe stehen in ausgespro- 
chener Spitzful~stellung. I)er linke Yul3 zeigt nur zwei 8---]0 mm lange klauen- 
fOrmige Zehen. Rechts besteht eine Verwachsung zwischen der ersten und zweiten 
Zehe. 

Aul~er diesen Abnormitaten lassen sich folgende Verletzungen feststellen: 
Auf der rechtsseitigen Brustwand besteht ein 3 : 2  cm groper unregelmi~l~iger 
I~Iautdefekt, der sich oben gegen den Hals und die rechte Scbulter hinzieht. IDle 
~Vundr~nder sind unregeIm~l~ig zerfetzt. Im oberen rech*en Vr des Haut- 

Abb. 1. Abb. 2. 

defektes lieg~ der durchrissene Stumpf des grol]en Brustmuskels. Die Umgebung 
ist kaum dnrchblutet. An der oberen Begrenzung dieses Defektes ist die H~nt  
der Brustwand ebenfalls unregelm~iBig zerfetzt und yon der Unterlage abge~rennt. 
Am Stumpf des linken Armdefekts is~ die Haul  und die Muskulatur ebenfalls zer- 
fetzt und teilweise abgel6st. Im oberen Tell der Wunde liegt das linke Schliissel- 
bein frei vor. Am Halse rechts besteht ferner ein 15 : 7 mm groBer Haut-Muskel- 
defekt mi~ unregelma.Bigen zerfe~zten Rgndern. Die IJmgebung nich~ durch= 
blutet. Ein weiterer unregelm~Biger 12 : 6 mm messender Hautdefekt mit zer- 
fetzten R~ndern befindet sich in der linken Leistengegend. 

Z u s a m m e n f a s s e n d  h a n d e l t  es sich u m  eine ca. 4 M o n a t e  aloe F r u c h t .  

Sie  ze ig t  zah l r e i che  D e f e k t e :  E i n e n  grol~en O e f e k t  de r  v o r d e r e n  B a u c h -  
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und Brustwand, Fehlen des )inken Armes, Mil]bildungen an den 
triiBen und inneren Organen, ferner versehiedene Hant-  und Muskel- 
defekte an der Brust, am tIalse, an der linken Sehulter und linken 
Leiste. 

Aus der Besehaffenheit der Defekte der groBen K6rperh6hlen und 
ihrer Begrenzung, aus dem Verhalten der inneren Organe, ferner aueh 
aus dem gleiehzeitigen Vorhandensein der Mil3bildungen an den FfiBen 
miissen wit diese Defekte als angeborene Fehlbildungen ansehen, als 
sog. Baueh- und Brustsloaltbildungen. Das Fehlen des Iinken Arms lieg 
sieh nieht sogleieh als Hemmungsbildung erkennen, zumal die t{aut an 
der StumpfsLelle versehiedene l%il3wunden aufwies. Bei genauerer 
Untersuehung konnte jedoeh aus dem Verhalten des Sehultergelenkes 
der Naehweis erbraeht werden, dab es sieh ebenfalls um eine aplastisehe 
Bildung handelte. Unterstfitzt wird diese Annahme wesentlieh aueh 
dureh den Umstand, dab yon versehiedenen Autoren auf das gleieh- 
zeitige Fehlen einer Extremiti~t bei grogen K6rpersloaltbildungen hinge- 
wiesen warde (Ahl/eld, Schwalbe). Die Entseheidung, dab das Fehlen 
des Arms nieht auf eine ~uBere meehanisehe Einwirkung zurtiekzufiihren 
ist, hat nieht bloB theoretisehen Wert, sondern ist nat/irlieh forensiseh 
yon groBer Bedeutung, da bei Annahme eines erworbenen Verlustes des 
Oberarms dieser den iibrigen konstatierten Verletzungen nieht gleieh- 
gestellt werden diirfte, so dag wit gen6tigt wi~ren, zwei versehiedene 
Eingriffe zu unterseheiden. 

Vom geriehtlieh-medizinisehen Gesiehtspunkte aus ist der Befund 
an der Frueht  aueh interessant wegen des Zusammentreffens einer 
sehweren Migbildung mit ausgedehnten Vefletzungen. Es bestehen 
versehiedene Wunden an der reehten Brustwand, am Halse, an der 
linken Sehulter und in der linken Leistenbeuge, die ihrem Aussehen naeh 
dureh einen Eingriff in die Geb~rmutter vernrsaeht wurden und zwar 
mit einem mehr oder weniger sloitzen Gegenstande, der intrauterin ein- 
gefiihrt worden war. Diese Verletzungen an der Frueht entspreehen 
denjenigen, die aueh an der Mutter in der Vagina nnd der Zervix kon- 
statiert  wurden, und sind dutch den gleiehen Eingriff erkl/irlieh. Im 
Gntaehten wurde aueh darauf hingewiesen, dab die Verletzungen der 
Frueht  und der Mutter mit ziemlieher Sieherheit dutch Abtreibungs- 
handlungen bedingt wurden. 

Fernerhin wurde im i~rztliehen Gutaehten dargelegt, dab aus der 
Sehwere der bestehenden Mil3bildungen der Frueht  der Sehlug gezogen 
werden miisse, dab diese nieht f~hig gewesen wiire, naeh der Geburt 
selbstandig am Leben zu bleiben, also Ms nieht lebensfi~hig im ~irztliehen 
Sinne zu bezeiehnen wi~re. 

Eine weitere geriehtlieh-medizinisehe Frage, die sieh bei der Unter- 
suehung der Frueht ergab, war die, ob diese z. Zt. der Abtreibungshand- 
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lung gelebt hat,e, da ja yon ihrer Beantwortung aueh die weitere recht, 
lithe Behandlnng des Faltes abhing. Aus dem Aussehen der Ver]etzungeri 
allein konnte nicht mi t  Sicherheit angegeben werden, daft diese 'zu 
Lebzeiten der t~rucht gesetzt wurden, da Blutungen und andero Reak, 
tionszeichen fast votlstgndig fehlten. Nut aus der /r Beschaffen- 
hei~ der Frucht, dem Fehlen jeglicher Verwesungserscheinungen s0wie 
~us dem Grade der Fruchtentwicklung, welche der Zeitdauer der 
Schwangerschaft, wie sic in den Akten angegeben war, entsprach, 
konnte der SchluB gezogen werden, dab die Frueht z. Zt. der Ab: 
r gelebt hatte. 

Auf Grund der Voruntersuchung und der grztlichen Gutachten wtlrde 
dutch BesehluB der UberweisungsbehSrde (Anklagekammer) gegen die 
B. wegen Kindesabtreibung in gleichzeitigem Zusammentreffen mit 
fahrlgssiger T6tung Anklage erhoben. 

In der ttauptverhandlung wurde das Hauptgewieht auf die Frage nach 
tier Lebensfghigkeit der abgetriebenen Frucht gelegt. Die grztllehen 
Saehverst~ndigen legten ghnlich wie im Gut~chten dar, dab bei der 
schweren MiBbildung der Frueht wohl die MSgliehkeit bestehe, dab diese 
sieh in utero welter hgtte entwickeln und lebend geboren werden 
k6rmen, dab aber mit Bestimmtheit anzunehmen sei, dal~ das Kind, aueh 
wenn es im ausgetragenen Zustande geboren worden w~re, naeh kurzer 
Zeit gestorben ware. Auf Grund des Eingangs dieser Arbeit gemsmhten 
Er6rterungen wurde, wie borers erwghnt, die Frueht yore grztliehen 
Standpunkte aus als nicht lebensf/~hig erklErt. 

Der Staatsanwalt stellte sich auf den Standpunkt, dab die Frage der 
LebensfEhigkeit beim Verbrechen der Kindesabtreibung tiberhaupt 
nieht zu stellen sei. : 

Der Verteidiger dor Angeklagten vertrat hingegen die Auffassung, 
dab nur die lebensfEhige Frucht als taugliches Abtreibungsobjekt er- 
achtet wcerden kSnnte. Freisprechung yon der Anklage masse schon 
deshalb erfolgen, weft die Semhverst~ndigen nieht mit Sieherheit beh~up- 
tet hEtten, dab die Frucht der K. bis zur normalen Geburt hgtte aus- 
reifen k6nnen; eine Leibesfrucht die nicht einmal f/Chig sei, sieh zu einem, 
wenn auch ganz kurzem selbstgndigen Leben zu entwickeln, sei kein 
tauglieher Gegenstand eines Verbrechens; denn allein der kommende 
Mensch werde in der ~ u c h t  geschfitzt. Aber auch wenn davon ausge- 
gangen werde, dab die Frucht der K. vielleieht lebend h/~tte geboren 
werden k6nnen, so stehe doch zweifellos lest, dab deren Tod im 
besten Fall naeh wenigen Stunden eingetreten ware. Ein Schutzinter- 
esse der Gesellschaft gegeniiber einem solchen Lebewesen sei nieht 
anzuerkennen, 

Das Strafgerieht folgte im ganzen der Auffassung des Verteidigers. 
Es hielt dafiir, dab das Strafgesetz nur die lebens/~ihige, nicht die lebende 
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~ u c h t  schfiJ, zen wolle. Da~ das Zivilrecht die Lebensfi~higkeit nich~ 
beriicksichtige, sondern einzig darauf abstelle, ob die Frucht lebend 
geboren werde, um ihr die Rechte der PersOnlichkeit zuzuerkermen 
{Art. 31, Schweiz. Z.G.B.) sei ffir die strafrechtliche Beurteilung belanglos. 
Schutz vor der Abtreibung kommt nur der Fruch~ zu, die lebend geborel~ 
mad aul]erhalb des Mutterleibes selbstRndig existieren und sich ent- 
wiekeln kann. Von dieser Auffassung ausgehend, bezeichnete das Ge- 
rich~ die Frucht dcr K. als untaugliehes Objek~ fiir eine Abtreibungs- 
handlung. Die AngetdagCe wurde nut der fakrl~ssigen T6tung schuldig 
erklgrt und zu 9 Monaten Gefgngnis unter Eflarechnuug der Unter- 
suchungshaft verurteilto 

Gegen dieses Urteil wurde vom Staatsanwalt Appellation eingereicht. 
Das Berufungsgericht schloB sich der dem erstinstanzliehen Urteil zu- 
grunde liegenden Auffassung fiber die Efforderuisse der Kinclesabtrelbang 
nieht an. Diese fiihre dazu, dem ]ebend geborenen Kinde, das nut kurz~ 
Zeit leben kann, den strafrechtlichen Schutz zu versageu, obschon zivit- 
rechtlieh seine Reehff~higkeit aul3er Zweifel sCeht. Dieses Ergebnis sei 
unhaltbar. Dazu komme die Gefahr v611iger Rechtsunsicherheit und 
Wfllkfir, sobakI nicht auf die Lebendgeburt, soudern auf ein mehr odor 
weniger ]anges Leben naeh der Geburt und eine gewisse Lebensf~higkeit 
abgeste]lt wiirde. Im vorliegenden Falle sei der Tatbestand der Kindes- 
abtreibung als erffillt anzusehen, da nach Armahme der Sachverstgndigen 
(]as Kind ohne die Abtreibuugshaudlung m6glicherweise lebend geboren 
worden w~lre und a ueh einige Stunden am Leben h ~ t e  bleiben k6nnen. 
DaB die ~bgetriebene ~ruch~ nich~ auf die Dauer lebensfghig gewesen 
wgre, ist nur als strafmildernd zu berficksichtigen. Die Angeklagte 
wurde wegen Kindesabtreibung aus Eigennutz in gleichzeitigem Znsam~ 
mentreffen mit fahrl~ssiger Ttitung zu 1 Jahr und 3 Monaten Gefgngnis 
verurteilt. 

Der gesdhilderte Fall bietet nichg nur medizinisoh sonderrt aueh 
juristiseh besonderes Interesse. Es sei daher einem Juristen gestattet, 
im Ansehlu[~ an die vorstehenden ErSrterungen in allgemeiner Weise 
die Frage zu besprechen, ob und inwie/ern der Lebens/~ihiglceit der Fruch~ 
belm Verbrschen der Kindesabtreibung Bedeutung zukommt. 

Als Gegens~and des Ab~reibungsverbrechens wird in den Gesetz- 
gebungen regelmgBig ,,Die Leibesfrucht einer Sehwangeren" genannt. 
Die deliktische Handlung besteh~ in der vorsgtzlieh rechtswidrigen 
T6tnng einer solchen Frucht. Von vollendeter Kindesabtreibung kann 
somit nut darm die Rede sein, wenn zur Zeit des Eingriffes eine lebende ~ 
Frusht vorhanden war.  Fehlt es an eJner Frucht iiberhaupt, so fehlt 
auch das Angriffsobjekt, und ist die Frucht bereits abgestorben, so kan~ 
sic ~ich~ rnehrals ~auglicher Gegenstand eines Jbtreibungsverbrechena 
in Betraeht f~llen, denn uur an der lebenden Fruch~ is t  eine TStungs-. 
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handlung denkbar~). Der tote Embryo wird als selbst~ndiges Reehts- 
schutzobjekt nicht anerkannt~). 

Neben dem Leben der ~rucht  wlrd in der Literatur  fiir die Tauglich- 
keit des Abtreibungsobjektes voroinzelt auch deron Lebens]~higk~it 
gefordert. Der Begriff der Lebensf~higkeit ist aber yon vornhorein 
mehrdeutig, insbesondere wenner  auf den l~aseiturus angewandt werden 
soll. Als lebensf~hig kann der Embryo sehon dann bezeiehnot werden, 
wenn or zur Weiterentwicklung in utero f~hig ist. Mit ebenso viol l~echt 
ist es aber auch zulassig, die Lebensf~higkeit einer Frueht  nur tinter der  
Voraussetzung anzunehmen, dal~ ihr die F~higkeit Zugesproehen werden 
kann, naeh vSlligem Ausreifen selbstandig aul3erhalb des Mutterleibes 
zu existieren. Bei dieser zweiten Auslegung bleibt immer noch fraglich, 
ob es zur Erfiillung des Lebonsf~higkeitsbegriffes geniigt, wonn der 
Frueht  b Io~ ein kurzes extrauterines Leben vorausgesagt werden kann, 
odor ob es erforderlich ist, dab ihr die F~higkeit zu l~ngerer selbst~ndiger 
Existenz innewohnt. In  der uns zug~ngllchen juristisehen Literatur 
linden wir die LSsung dieser Frago nicht. Von den Autoren, die a]s 
taugliehes Abtreibungsobjekt nur die lebensf~hige Frueht  anerkennen, 
erwarten wir vergebens eine klare Definition des Begriffes der Lebens- 
f~higkeit. W e n n  in v. Holtzendor//s Reehtslexikon a) a!s taugliches Ab- 
treibungsobjekt die zum Leben und zur Geburt f~hige Leibesfrucht 
bezeichnot wird, so daft vielleieht aus der  Wortstellung (Leben und Ge- 
burr, nicht Geburt und Leben) gesehlossen werden, dal~ die F~higkeit 
zu selbst~ndigem extrauterinen Leben nicht gefordert sein soll. Wenu 
dagegen MerkeZ ~) bloB yon einer ,entwietdungsf~higen" Frueh t  spricht, 
so bleibon alle Zweffel ungelSst, l~adbruch~) erw~hnt ohne weitere 
Literaturnachweise, eine nicht nut  lebende sondorn lobensf~hige Frueht  
werde vereinzelt yon solchen gefordert, die die Abtreibung als gegen das 

1) Diese Grunds~tze werden yon der herrschenden Meinung anerkannt, 
Vgl. etwa Binding, Lehrbuch I, S. 37; l~erner, Lehrbuch, 16. Aufl., S. 510; Hglschr~ere 
Lehrbueh II, S. 65; Meyer-Allfeld, Lehrbuch, 7. Aufl., S. 398; v. L/szt~ Lehrbuch, 
19. Aufl., S. 336, in u mit S. 305; Frank, StraIgesetzbuch, 11. bis 14. Aufl:: 
S. 377; Olshausen, Kommentar, 10. Aufl., S. 834; Ed. Ritter v. Liszt, Die kriminel]e 
Fruchtabtreibung, Bd. II, S. 341, 350, 433. Unrichtig v. W~chter, Gerichtssaal~ 
Bd. XXIX, S. 8, und v. W~chter, Vorlesungen, S. 335, ~ote5. 

2) Die l~rage, oh beim Fehlen einer lebenden Frucht wegen versuchter Kindea- 
abtreibung zu strafen ist, wird bekanntlich versehieden beantwortet, l~ach rich: 
tiger Ansicht ist sie zu verneinen, denn der Versuch se~zt begrifflieh die Vornahme 
einer Handlung voraus, welehe den Anfang der Ausffihrung des Detikts darstellt. 
In diesem Zusammenhang eriibrigt es sich, auf das Problem des Versuehes am un- 
tauglichen Obiekt einzutreten. 

8) Bd. I. Abtreibung. 
~) Lehrbueh des Deutschen Strafrechts. S. 309. 
5) Vergleichende Dars~ellung des deutsehen und des auslandischen Straf: 

rechts. Bes. Teil. Bd. V. ~S. 166. 
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kfinftige extrauberine Leben der Leibesfrucht gerichtet annehmen. Diese 
Argumentation mu$ dazu ffihren, flit die Efffillung der Lebensfi~higkeit 
die Fi~higkei~ der Frucht zum Leben au$erhalb des Mutterleibes zu 
fordern. Fraglich bleibt abet immer noch, ob ein extrauterines Leben 
yen Minuten und Stunden geniigt oder ob ein solches yon li~ngerer Dauer 
vorausgesehen warden mu$. Finger  ~) bezeiehnet es als gleiehgfiltig, 
ob die Frueht zu li~ngerem ex~rauterinem Leben fi~hig sei; dami~ sell 
abet wohl posi$iv far die Taugllchkeit des Abtreibungsgegenstandes 
posttflier~ werden, da$ dem Embryo die Fahigkeit zum Ausreifen in 
utero und zur lebonden Geburt zukommen mfisse. 

Naeh tier herrsohenden Meinung ist jedoeh die Lebensfahigkeit der 
Fruoh~ ffir die Taugliehkeit des Abtreibungsobjektes fiberhaupt ohno 
Bedeutung. Da$ dieser Ansieht ohne weiteres zugestimmt werden mu$, 
ergibt sich schon aus der Stellung der Abtreibung im System: Die vor- 
si~tzliehe Abtreibung ist alas Analogon zur vorsi~tzlichen T6tung. AIs 
Objekt beider Verbrechen erkennen wir das mensehliehe Leben. Die 
8trafsatzungen fiber die TS~ung schfitzen das bereits vorhandene mensch- 
liehe Wesen, diejenigen tiber die Abtreibung das werdende menschliehe 
Leben. Mit anderen Worten: Die T6~ungsverbrechen haben den leben- 
den Mensehen, die Abtreibung hat die Iebende Frucht zum Gegenstand. 
Die lebende ]~-~ueht als solche ist somit Reehtssohu~zobjekt. Der Lebens- 
fi~higkeit des Objektes kommt auch boi den T6tungsvorbreehen keine 
Bedeutung zu: Tauglicher Gegenstand ist j eder lebende Nebenmensch, 
einerlei ob gesund oder todkrank, ob monstrSs odor woMgestaltet2). 
GIeiohwie taugliehes TStungsobjekt jedes veto Weibe geborene Lebe- 
wesen ist, se mu~ als taugliehes Abtreibungsobjekt jedes veto Weibe zu 
geb~rende Lebewesen anerkannt werdena). Die Uberlegung, d~g die 
mensehliehe Gesellsohaft an der Erhaltung yon kSrperliehen und geistigen 
MiBbildungen kein Interesse hat, karm wedor flit die AusIeglmg der 
T6tungsverbreehen noch far die Interpretation des Abtreibungs~at- 
bestandes verwertet werden, die generelle Schutzwiirdigkeit des werden- 
den und vorhandenen menschlichen Lebens, die den Gesetzgeber zur 
Formulierung genereller Normen veranlaSt hat, ist aussehlaggebend, 
und wie der bereits sterbende ~ensch' gegen T6tung, ja sogar gegen blol3e 
Gef~hrdung eines sehon verlSsehenden Lebens gesehfi~z~ wird, so geniegt 
die lebencle Frucht auoh den strafrechtlichen Schutz, wenn ihre F~hig- 

I) Lehrbuch. Bes. Tell. S. 62. 
2) So die gemeine Meinung z. B. Binding, a. a. O. S. 25 u. 32; Berner, a. a. 0 

S. 494; Meyer-All]eld, a. a. O. S. 377; v. Liszt, Lehrbuch, S. 306; Frank, a. a. O. 
S. 370; Olshausen, a. a. O. S. 819. 

a) So Ed. t~itter v. Liszt, a. a. O. S. 351; Oppendor//-Delius, ])as Strafgesetz- 
buch itir das Deutsche Reich, S. 515; Benz.Z~trcher, Komment~r zum Ztircher 
Strafgesetzbuch w 140, Note 2. 
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keit zur Ausreifung in ntero und znr lebenden Geburt verneint werden 
mlll~. 

Taugliches Abtreibungsob]ekt ist somit ]ede menschliche Leibes[rucht, 
die ~;m Augenblick des Eingri[/es gelebt hat. 

Der Lebensf~higkeit kommt allein ffir die Strafzumessung/unerhalb 
des gesetzlichen Rahmens :Bedeutung zu, und zwar wiederum nicht nur 
bei der Kindesabtreibung sondern auch bei den T6tungsverbrechen. 
Denn wie der Gesetzgeber bei der Feststellung der Strafrahmen in erster 
Linie den Wert des zu sch/itzenden Rechtsgutes berficksichtigt, so ist 
es Sache des Richters, bei der Ausfgllung der Strafe im Einzelfall neben 
den subjektiven Momenten auch den objektiven Tatumstgnden Rech- 
hung zu tragen~). 

1) Wenn w 90 der 1)eutschen St.P.O. bei Kindest6tung die Begutachtung der 
Lebensf~higkeit des Objektes verlangt, so hat das nicht den Sinn, dab bloB das 
lebensf~hige Kind tauglicher Verbrechensgegenstand sei, sondern es soU dadurch 
lediglich dem Richter in Erinnerung gerufen werden, dab die Frage der Lebens- 
f~higkeit bei der Zumessung der Strafe zu berficksichtigen ist. 


